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«Gescheitert? Nein, nein, nein»

Conradin Cramer iiber das umstrittene Schulsystem Der Regierungsrat sagt, warum er keine Aufnahmepriifungen
und keine Kontingente fur Gymnasiasten will — und erzahlt, dass immer mehr Schiiler Einzelunterricht brauchen.

Sebastian Briellmann
und Leif Simonsen

Herr Cramer, die
Zeugnisvergabe naht.
Sind Sie auch angespannt
wie Schiiler und Eltern?
Nein, nicht mehr als sonst.

Wir stellen die Frage, weil Sie
hoffen miissten, dass die
Schiiler schlechte Zeugnisse
bekommen. Sie wollen ja,

dass Gymnasial- und
Maturititsquote sinken.

Ich freue mich fiir jeden, der ein
gutes Zeugnis hat. Gerade bei
den Abschlusspriifungen ist ja
das Ziel, dass moglichst alle
durchkommen. Wir haben die
Zahlen noch nicht, gehen aber
davon aus, dass es zu keinen
signifikanten Anderungen im
Vergleich zum Vorjahr kommt.

Was schlecht ist...

Wir haben 2018 die Massnahmen
ergriffen mit dem sogenannten
Notenband (Der Notenschnitt in
den Sekundarklassen darf nicht
iiber 5,0 liegen, Anm. d. Red.),
weil es einen deutlichen Anstieg
in Richtung P-Zug und Gymna-
sium gegeben hat. Die haben eine
gewisse Wirkung erzielt. Aber es
ist nicht die Absicht, noch star-
ker an der Schraube zu drehen.
Was mich besorgt, ist, dass zu
viele Jugendliche den Abschluss
nicht schaffen.

15 Prozent schaffen einen
solchen nach der Sek 2 nicht.
Damit liegt Basel-Stadt im
Schweiz-Vergleich auf dem
letzten Platz. Was damit zu tun
haben diirfte, dass fast jeder
Zweite ans Gymnasium geht
und dort auf die Nase fillt.
Tatsichlich entscheiden sich bei
uns weniger Jugendliche fiir eine
Lehre und besuchen stattdessen
eine weiterfithrende Schule. Das
fiihrt zu mehr Frustrationserleb-
nissen und zu einer hohen Quote
von Sek-2-Abbrechern.

Warum wehren Sie sich
dennoch stark gegen weitere
Massnahmen, damit die
Gymnasialquote sinkt? Ein
einfaches Mittel: In anderen
Kantonen wie Ziirich gibt es
Aufnahmepriifungen.

Davon halte ich nichts. Dieser
Stress, den das auslost: unglaub-
lich. Dazu kommt die ganze In-
dustrie: mit Nachhilfeunterricht,
mit Learning to the test. Das kos-
tet viel Geld und schmilert die
Chancengleichheit.

Die Befiirchtung, dass mit einer
Aufnahmepriifung noch mehr
Akademikerkinder den Sprung
ans Gymnasium schaffen, hat
der Bildungsexperte Stefan
Wolter widerlegt.

Das ist ja erfreulich. Gleichwohl
habe ich meine Zweifel, wenn
ich sehe, welche Moglichkeiten
Akademikereltern haben. Zudem
bin ich iberzeugt, dass dieses
Modell, wonach alles durch einen
Test entschieden wird, nicht zu
unserer Schulkultur passt.

Ist das Gymnasium zu einfach?
Die Schule wird nicht immer
leichter, im Gegenteil: Sie ist
hoch anspruchsvoll. Das werden
Thnen alle Eltern bestitigen. Die
Welt wird komplexer, in der

«Wer, ausser der Schule, kimmert sich denn um diese Kinder?» Regierungsrat Conradin Cramer (43). Foto: Lucia Hunziker

«Die Lehrer
durfen nicht
ausbrennen.
Die Gefahr
besteht leider.»

Schule wird mehr vermittelt. Was
uns tatsdachlich nicht immer ge-
lingt, ist: dass wir den richtigen
Bildungsweg fiir die Schiiler fin-
den. Dazu braucht es auch die
Wirtschaft, die attraktive Lehren
anbietet. Viele Eltern haben
zudem noch immer das Gefiihl,
dass alles andere als eine Matur
einer Niederlage gleichkommt.

Wie soll dieser Kulturwandel
stattfinden, wenn sogar
Kindergartenlehrer einen
Hochschulabschluss vorweisen
miissen und gleichzeitig
vermitteln sollen, dass

ein Uni-Abschluss nicht

wichtig ist?

Es ist tatsidchlich ein Problem,
dass fast alle Lehrer einen aka-
demischen Hintergrund haben.
Es ist nicht wegzudiskutieren:
Wir haben einen Trend hin zur
Akademisierung. Da miissen wir
dagegenhalten. Denn entschei-
dend fiir unser Schweizer Erfolgs-
modell sind nicht nur starke
Hochschulen, sondern auch eine
starke Berufsbildung. Darum ist

es so wertvoll, dass die Betriebe,
die Wirtschaftsverbande in die
Schule gehen - und den Wert
einer Berufslehre unter Beweis
stellen. Bei allen anspruchsvol-
len Berufen zeigt sich der Fach-
kraftemangel, nicht nur bei den
akademischen.

Dafiir koOnnten Sie eintreten,
etwa mit einer zugegeben
wenig liberalen Losung auf
Zeit: Ubertritte in den P-Zug,
ins Gymnasium beschrinken
auf zum Beispiel 25 Prozent.

So etwas hat man aus Ihrem
Hause noch nie vernommen ...
(schmunzelt) Ja gut, das ist schon
spannend, was Sie sagen. Aber
wir haben ja gezeigt, dass wir
lenken konnen, wenn es unver-
hiltnismassig ausufert — wie bei
den Notenbandern gesehen. Aber
das sind Notmassnahmen. Wir
konnen nicht mit Zwang ein Sys-
tem stdrken. Solche Losungen
wiirden nicht akzeptiert. Auch
die Gesellschaft muss vermitteln,
dass das Gymnasium nicht der
Konigsweg ist.

Das ist doch die Aufgabe

der Lehrer. Sie geben diesen
die Riickendeckung, dass diese
guten Gewissens weniger
Schiiler ins Gymnasium
schicken. Das wire ein grosser
Wurf. Und Conradin Cramer
der grosse Gewinner.

(lacht).

Wir haben uns das

gut iiberlegt.

Das wiirde brutal «rdble». Und
ich glaube wirklich, dass es der
falsche Weg ist. Entgegen der
Meinung von Bildungsforscher
Wolter bin ich iiberzeugt, dass
bei einer von uns festgelegten,
tieferen Ubertrittsquote die Schii-
ler aus akademischen Haushalten
noch starker bevorteilt waren. Sie
finden Mittel und Wege. Andere,
auch jene aus dem Ausland, kon-
nen das nicht oder wissen nichts
davon.

Gibt es nicht simple Faktoren,
die ausschlaggebend sind, etwa
gute Deutschkenntnisse?
Unbedingt. Unbedingt! Das Aund
O sind Deutschkenntnisse. Dar-
an fiihrt kein Weg vorbei. Ich
mochte deshalb diese Friihfor-
derung fiir Vorschulkinder, die
in der Spielgruppe oder der Kita
bereits jetzt Deutschunterricht
nehmen miissen, noch weiter
ausbauen. Das kostet Geld — aber
das werde ich beantragen.

Konkret: Fiinf Nachmittage
statt nur zwei?

Das vielleicht nicht gerade, aber
sicher drei. Enger betreut. Das
muss sein. Es geht ja nicht nur
ums Fach Deutsch selbst: Wir
sehen heute ab Primarstufe zu
viele Schiiler, die in anderen
Fiachern, zum Beispiel in der
Mathematik, die Aufgaben und

Fragestellungen nicht verstehen.
Das kann es nicht sein.

Das jetzige System, mit
selbstorientiertem Lernen, mit
Lernoasen, mit Spiirsch-mi-
fithlsch-mi-Groove, wo Lehrer
und Schiiler als Team arbeiten
sollen: Das ist krachend
gescheitert. Braucht es eine
Riickbesinnung auf friihere
Erfolgsmodelle?

Nein, nein, nein. Im Gegenteil.
Dass Lehrer im Team unterrich-
ten, sich regelmdssig austau-
schen, ist eine ungeheure Berei-
cherung zu friiher, als ein Lehrer
eine Klasse hatte und hinter sich
die Tiir zugemacht hat.

Das hat doch wunderbar
funktioniert.

Nein, das hat nicht wunderbar
funktioniert. Jeder Lehrer hat,
wie jeder Mensch, Stiarken und
Schwichen. Im Team ldsst sich
viel mehr auf die Bediirfnisse der
Schiiler eingehen, weil mehr
Augen mehr sehen.

Es geht nicht um Teilzeitpensen
der Lehrpersonen, sondern

um das Gelduf in den Klassen-
zimmern — Schiiler X hat einen
Heilpidagogen an seiner Seite,
Schiilerin Y muss mitten in der
Lektion in den Spezialkurs.

Das ist mir zu abstrakt, was Sie
hier formulieren. Ich mache Ih-
nen ein konkretes Beispiel: Am

Montag war ich im Schulhaus
Wasgenring, in einer zweiten
Klasse, viele Kinder mit Migrati-
onshintergrund, auch solche mit
Traumata und Gewalterfahrun-
gen. Dass diese Schiiler Gebor-
genheit und Sicherheit erleben,
damit sie iiberhaupt etwas ler-
nen konnen: Dafiir braucht es ein
Team, braucht es die Heilpada-
gogen im Klassenzimmer. Das ist
weder «Spiirsch mi, fiihlsch mi»
noch Geldauf. Manchmal sind
Ruhe und Ordnung fragil, ja -
aber wer, ausser der Schule,
kiimmert sich denn um diese
Kinder?

Die Eltern ...

Wenn Sie das fordern, haben Sie
grundsitzlich recht. Aber manch-
mal sind diese selbst traumati-
siert — leiden an einer Sucht, sind
nicht prasent oder uberfordert.
Dann bleibt es an der Schule han-
gen, diese Kinder bestmoglich zu
unterstiitzen. Dafiir braucht es
Fachpersonal.

Derzeit werden Unterschriften
fiir die «Forderklassen»-
Initiative gesammelt. Diese

will eine Riickkehr zu
«Kleinklassen». Sie nicht —

und weichen keinen Millimeter
von Ihrer Position ab.

Das ist sehr provokativ ausge-
driickt von Ihnen, iibertrieben
auch. Was Klar ist: Wir miissen
liefern, denn die integrative
Schule muss eine bessere Wir-
kung erzielen. Dazu gehort zu-
erst einmal: Die Lehrer diirfen
nicht ausbrennen. Diese Gefahr
besteht leider.

Und weiter?

Zur Verbesserung gehoren auch
kleine Klassen und Kleinstklas-
sen. Das sind bereits Spezial-
angebote. Uberdies miissen wir
zur Kenntnis nehmen, dass selbst
diese Formen fiir gewisse Schii-
ler nicht mehr geniigen. Es gibt
eine wachsende Zahl von Schii-
lern, die in Kleinstgruppen von
zwei, drei Schiilern unterrichtet
werden miissen, manchmal sogar
im Einzelsetting.

Heisst: Mehr Spezialmodelle
fiir einzelne Schiiler?
Sondersettings vom Typ
«Carlos» auf Stufe
Primarschule...

Ja.Weil auch die kleinen Gruppen
entlastet werden miissen, wenn
jemand diese zu stark stort.
Sonst bringen die eingesetzten
Ressourcen nichts.

Sind 15 bis 20 Prozent der
Schiiler in einer Klasse
verhaltensauffillig, schadet das.
Am meisten den schwachen,
aber auch den mittelguten ...

Ja, das darf nicht sein. Darum
werden wir nachstes Jahr Verbes-
serungsmassnahmen fiir die in-
tegrative Schule vorschlagen.

Obschon Sie gegen die
Initiative sind, sind Sie gar
nicht so weit weg von der
Forderung der Initianten.

Das ist auch so. Ich bin im Ge-
spriach mit vielen kritischen Lehr-
personen. Wir haben vielleicht
nicht iiberall Konsens, aber ar-
beiten gut zusammen. Vielleicht
geniigen unsere Vorschldge dann
sogar, sodass die Initiative zu-
riickgezogen wird.



