Die Integration ist nicht grundsétzlich gesch
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Bitte kein Hiiteprozess mit
padagogischen Floskeln

Es braucht eine ehrliche Debatte dartuiber, wie die Inklusion im Klassenzimmer

Der kiirzlich publizierte Bil-
dungsbericht 2026, fiir den der
Bildungsdkonom Stefan Wolter
verantwortlich ist, warnt ein-
dringlich vor der Schaffung neu-
er Kleinklassen. Als Argument
fiihrt er vor allem die finanziellen
Auswirkungen und den Mangel
an ausgebildeten Fachkriften an.
Dabei prisentiert er Statistiken
und Zahlen, die sich folgender-
massen zusammenfassen lassen:

Eine Abkehr von der integra-
tiven Schule wiirde rund 2000
zusdtzliche Lehrkrifte erfor-
dern und Mehrkosten von rund
100 Millionen Franken verursa-
chen. Ausserdem erwiahnt Wol-
ter, dass nur vier Prozent der
Schiiler auf sonderpiadagogische
Massnahmen angewiesen seien.
Offensichtlich werden hier von
Herrn Wolter und seinem Staff
zweiverschiedene Bereiche nicht
scharf genug getrennt und deren
okonomische Folgen diffus wie-
dergegeben. Es gibt einen Unter-
schied zwischen der separativen
Schulung und den sonderpidda-
gogischen Massnahmen.

Die Berner Bildungsdirektion
stellte in ihrem Bericht vom Mai
2025 fest: «Im Schuljahr 2024/25
ist fiir rund 80 Prozent aller Schii-
lerinnen und Schiiler im Kan-
ton Bern das ordentliche Regel-
schulangebot ausreichend. Unge-
fahr 15 Prozent der Schiilerinnen
und Schiiler erhalten im Rahmen
der Regelschule zusitzliche Un-
terstiitzung in Form von soge-
nannten einfachen sonderpad-
agogischen Massnahmen, 5 Pro-
zent werden separativbeschult.»

Hinter dieser Amtssprache
versteckt sich ein Ziindstoff. Es
wird ndamlich zugegeben, dass
die von Befiirwortern und Geg-
nern der integrativen Schule je
nach Standpunkt begriisste oder
kritisierte Aufhebung der be-
sonderen Klassen gar nie statt-
gefunden hat. Die ehemaligen
Kleinklassen heissen einfach an-
ders: Aquarien, Forderklassen,
Lernateliers, Klassen mit beson-
derem Bildungsbedarf, sonder-
padagogische Klassen, Sprach-
forderklassen, Lernforderklas-
sen, verhaltensunterstiitzende
Klassen, Aufnahmeklassen (v. a.
fiir neu zugewanderte Kinder),
Time-out-Klassen (zeitlich be-
fristet), Entlastungsklassen. Eine

besonders kreative Wortschop-
fung hat sich die Bieler Schul-
direktion ausgedacht. Sie will
aus den heute noch bestehen-
den Kleinklassen das sogenann-
te Projekt «Rauszeit» entwickeln.

Diese babylonischen Wort-
kreationen erinnern an Pe-
ter Bichsels Glosse «Ein Tisch
ist ein Stuhl». Am Schluss soll
eigentlich niemand mehr wissen,
um was es geht. Eine separative
Beschulung! Unter dem Strich
hat sich der Anteil der separativ
beschulten Kinder kaum verin-
dert. Er betrug schon in den 70er-
Jahren in der Schweiz zwischen
5 Prozent (Bern) und 8,4 Prozent
(Kanton Ziirich).

Zugenommen haben dagegen
die Diagnosen: 15 Prozent wer-
den nach obgenannter Definition
derzeit im Kanton Bern in soge-
nannten «Integrativen Settings»
(was fiir ein Begriff!) im Regelun-
terricht zu beschulen versucht.
Und auch hier gibt es wunder-
bare Wortschopfungen wie In-
tegrative Forderung (IF), Inte-
grative Sonderschulung (ISS),
Integrierte sonderpidagogische
Massnahmen, reduzierte Lern-
ziele, Nachteilsausgleiche usw.

Unvergessen ist der Beitrag
von SRF, in dem die Basler Pri-
marlehrerin Sandra Maitre ein
Soziogramm ihrer Klasse an die
Wandtafel schrieb. Von 22 Schii-
lerinnen und Schiilern hatten
deren 18 eine Diagnose. Betreut
werden diese Kinder mit be-
sonderem Forderbedarf durch
ein Heer von Speziallehrkrif-
ten, Klassenhilfen, Schulsozial-
arbeiterinnen und Heilpidago-
ginnen, je nach Setting in der
Klasse parallel oder eben in be-
sagten «Lerninseln». Das Pro-
jekt «Lerninsel» ist der verzwei-
felte Versuch, die Lehrkrifte zu

Alain Pichard war Lehrer und sass
fur die Glnliberalen im Berner
Kantonsparlament.
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am besten funktioniert, fordert Alain Pichard.

entlasten. Den auf diese Art ver-
schobenen Kindern und Jugend-
lichen ist damit wenig gedient. In
diesen teilweise chaotischen ver-
ordneten Strukturen konnen kei-
ne Forderplane realisiert werden.
Denn viele verantwortliche Lehr-
kriafte haben aktuell gar nicht
die notige Ausbildung, um diese
Kinder zu beschulen, geschwei-
ge denn sie gezielt zu fordern.
So degeneriert dies viel zu
oft zu einem reinen Hiitepro-
zess, mit hochtrabenden pa-
dagogischen Floskeln, und
miindet in ein salbungsvolles
«Faire-semblant».

Viele Lehrkrifte
haben aktuell gar
nicht die notige
Ausbildung,

um diese Kinder
zu beschulen.

Die von Professor Wolter pro-
gnostizierte Kostenexplosion
ist bereits in vollem Gang. Die
bedauernswerte Berner Re-
gierungsritin Christine Hasler
musste dem Parlament wahrend
der Budgetdebatte im Novem-
ber 2025 eroffnen, dass bereits
in den Jahren 2022 bis 2024 im
besonderen Volksschulbereich
rund 150 zusitzliche Klassen
er6ffnet wurden. Fiir das Schul-
jahr 2025/26 kam es zu weiteren
35 Klasseneroffnungen. Sie be-
antragte daher einen Nachkredit
von 77 Millionen Franken. Die Fi-
nanzkommission stellte lapidar
fest: «Der Bildungsbereich zahlt
zu den grossten Treibern des
Ausgabenwachstums im Kan-
ton Bern.»

Befunde und Diagnosen neh-
men rasant zu, die vorgeschla-
genen Massnahmen und Be-
treuungsmethoden ebenso. Be-
gleitet wird diese Entwicklung
von einer Abklarungsarmee und
implodierenden Fachstellen, die
nach mehr Personal rufen. Die
Ubersicht hat kaum jemand.

Anna-Katharina Zenger, Sek-
retdrin von Bildung Bern, ver-
suchte die Grossrite mit folgen-
der Erklirung zu beschwich-
tigen: «Die <«Kostenexplosion»

hingt damit zusammen, dass der
Bedarf gestiegen ist, dass mehr
Kinder in die besonderen Volks-
schulen iiberwiesen werden oder
auf sonderpiadagogische Mass-
nahmen angewiesen sind.»

In diesem Tsunami der uner-
freulichen Zahlen und Entwick-
lungen, der Berichte von Uber-
forderung und Klagen der Lehr-
personen miindet die Diskussion
in einem fatalen Befund: Die In-
tegration sei gescheitert. Sind die
Wellen vorbei und bewegen sich
die Diskussionen wieder im fla-
chen Gewaisser, so erkennt man
einen Untergrund, der etwas an-
deres zutage fordert als die Bla-
sen aufsteigender Emporung.

Die Integration ist nicht
grundsitzlich gescheitert. Die
Schule war noch nie so durchlas-
sig, die Klassen noch nie so offen
fiir Kinder mit besonderem For-
derbedarf, der Lehrkoérper noch
nie so verstindnisvoll wie heute.
Gescheitert ist die ideologische
Wunschprosa von Experten der
padagogischen Hochschulen, der
Mairchen erzdhlenden Funktio-
ndre der Lehrpersonalverbidnde,
die Geschichte der Masterplidne.
Gescheitert ist eine Umsetzung,
die die Praxis mit stindig neu-
en Verordnungen, Reglementen
und Vorgaben iiberzieht.

Es gibt heute mehr Kinder mit
Forderbedarf, es gibt die Spatfol-
gen von Corona, es gibt die Ein-
wanderung und die Folgen des
Medienkonsums. Die Losung wa-
ren aber nicht die Atomisierung
des Lehrkorpers, schrille Vorstel-
lungen von einem selbstorgani-
sierten Unterricht, die Umfunk-
tionierung des Klassenzimmers
zum Durchgangsbahnhof und
die Degradierung der Lehrper-
son zum Coach. Das ist oft kon-
traproduktiv und enorm teuer.

Notig waren die Reduktion
der Lehrpldne, gut ausgebildete
Lehrkrifte, die an Brennpunkt-
schulen und in schwierigen Ver-
hiltnissen Teamteaching ma-
chen, mehr Ruhe und ein gu-
ter Unterricht. Und zu tun, was
man - versteckt — bereits macht:
massvoll separativ beschulen.
Damit konnte man nicht alle Pro-
bleme 16sen, aber sie reduzieren.
Wir miissen ehrlicher werden,
weniger Ausreden suchen und
Verantwortung iibernehmen.



