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Wird alles besser ohne Priifung?

Wer glaubt, mit der Abschaffung von Leistungskontrollen falle der Stress fiir die Jugendlichen und thre Eltern weg, tiuscht sich gewaltig

MARIA A. CATTANEO
UND STEFAN C. WOLTER*
Wihrend Wochen ist in dem durch die
Covid-19-Krise bedingten Lockdown
der Schulen dariiber gestritten worden,
ob ein Maturitédtszeugnis ohne Prii-
fung tiberhaupt ein Maturitdtszeugnis
sei. Politiker, Hochschulrektoren, Wis-
senschafter befiirchteten, dass die Aus-
sagekraft eines solchen Zeugnisses ein-
geschrénkt sei, beklagten den foderalen
Flickenteppich bei dieser Frage und dus-
serten sich mehrheitlich ablehnend zur
Moglichkeit, dass man ein Diplom ohne
vorgingige Priifung erhalte.
Interessanterweise und in volligem
Kontrast zu diesen teilweise hitzig ge-
fithrten Debatten steht der Umstand,
dass die Mehrheit der in diesen Wochen
neu ins Gymnasium eintretenden Schii-
ler fiir diesen Zugang keine Priifung ab-
legen mussten und dass dort, wo der Zu-
gang iiberhaupt zur Debatte steht, in der
Offentlichkeit mehrheitlich jene Stim-
men zu horen sind, die die noch existie-
renden Priifungen lieber heute als mor-
gen abschaffen mochten.

Jeder Kanton macht es anders

Der zurzeit bei der Frage der Maturi-
tatspriifung beklagte foderale Flicken-
teppich besteht seit langem und in viel
grosserem Umfang bei den Selektions-
mechanismen fiir die Gymnasien. Grob
eingeteilt gibt es in der Schweiz drei ver-
schiedene Verfahren: Eine Minderheit
der Kantone verwendet neben Empfeh-
lungen und Vornoten noch Ergebnisse

aus einer externen Priifung. Die Mehr-
heit der Kantone verzichtet hingegen
auf solche externen Priifungen und setzt
nur auf die Information aus den schu-
lischen Noten und den Empfehlungen
der Lehrpersonen. Eine dritte Katego-
rie von Kantonen schliesslich nutzt zwar
zum Teil ebenfalls Noten und Empfeh-
lungen als Selektionskriterien, wendet
diese aber so lasch an, dass man von
keiner wirklichen Selektionshiirde aus-
gehen muss.

Vergleicht man die Kantone mit Prii-
fungen als Selektionselement mit dieser
letzten Kategorie von Kantonen, ste-
chen zwei Dinge ins Auge, die man bei
einer Diskussion iiber die Sinnhaftigkeit
von Priifungen beriicksichtigen muss.

Erstens bedeutet der praktisch selek-
tionsfreie Ubergang in die Gymnasien
nicht automatisch, dass in diesen Kan-
tonen all diese Jugendlichen auch ein
Maturitédtszeugnis erhalten. Das Fehlen
der Selektion beim Eintritt in die Gym-
nasien wird zumindest teilweise durch
eine rigorosere Selektion wihrend des
Gymnasiums kompensiert.

Wie hoch die Risiken eines einfachen
Zugangs zum Gymnasium sind, zeigen
exemplarisch Berechnungen fiir die
Kantone Genf und Tessin. Jugendliche,
die aufgrund ihrer schulischen Qualifi-
kationen eigentlich nicht ans Gymna-
sium gehen sollten, es aber trotzdem
tun, weisen noch gerade eine Chance
von fiinfzig Prozent auf, tiberhaupt das
erste Jahr des Gymnasiums erfolgreich
zu bestehen.

Zweitens schaffen es diese Kantone
trotz der spdteren Selektion nicht, alle

der nicht studienbefdhigten Gymnasias-
ten von der Maturitit auszuschliessen,
was dazu fiihrt, dass Gymnasiasten aus
diesen Kantonen spiter ein signifikant
hoheres Risiko aufweisen, ihr einmal
in Angriff genommenes Universitéts-
studium abbrechen zu miissen. Mit ande-
ren Worten: Wer glaubt, nach einer Ab-
schaffung der Priifungen sei der Stress
fur die Jugendlichen und ihre Eltern weg,
tduscht sich gewaltig. Der Stress dauert
dann einfach iiber Jahre an.

Wenn moglich ans Gymi

Wenn fiir Jugendliche die Kehrseite der
Medaille eines priifungsfreien Zugangs
ans Gymnasium ein hoheres Risiko des
Misserfolgs und Scheiterns im Gymna-
sium und im Studium ist, dann stellt sich
die Frage, ob diese Risiken geniigend ab-
schreckend wirken, um Eltern davon ab-
zuhalten, ihren Kindern bei schlechten
oder mittelmaéssigen schulischen Leis-
tungen von einem Besuch des Gymna-
siums abzuraten.

Ohne Risiken, das zeigt nun erst-
mals ein Befragungsexperiment, wiir-
den sich drei von fiinf Eltern bei einer
Wahl zwischen Gymnasium und Berufs-
lehre fiir Ersteres entscheiden. Der Um-
stand also, dass das Berufsbildungsland
Schweiz bei der gymnasialen Maturitét
eine Quote von etwas iiber zwanzig Pro-
zent aufweist, ist weniger dem Umstand
zu verdanken, dass die Eltern von der
Lehre angetan sind, sondern mehr, dass
die Zugénge zu den Gymnasien in den
Kantonen mehr oder wenig strikt regu-
liert sind.

Dieser Interpretation entspricht auch
die Beobachtung, dass beispielsweise im
Kanton Genf mit einem sehr liberalen
Zugang zum Gymnasium fast sechzig
Prozent einer Kohorte es zuerst einmal
im Gymnasium versuchen. Wenig iiber-
raschend ist der weitere Befund, dass
die Préferenzen fiir das Gymnasium in
der lateinischen Schweiz oder in Kanto-
nen mit hohen Maturitdtsquoten deut-
lich hoher sind.

Da ein grosser Zulauf zu den Gym-
nasien wie erwidhnt mit Risiken verbun-
den ist, wollten wir von den Befragten
wissen, wie sie bei ihren Priferenzen
reagieren wiirden, wenn man die Risi-
ken offenlegte. Dafiir bekamen zufél-
lig ausgewihlte Befragte die Informa-
tion, dass ein Kind mit den Kompeten-
zen ihres hypothetischen Kindes mit
einem Ausfallrisiko von zwanzig Pro-
zent beim Gymnasium rechnen miisste,
und fiir eine weitere Gruppe der Befrag-
ten wurde dieses Risiko gar auf fiinfzig
Prozent angehoben.

Viele nehmen Abbruch in Kauf

Wihrend Erwachsene aus der Deutsch-
schweiz auf die Verdnderung der Aus-
gangssituation im erwarteten Sinne
reagieren, namlich, dass bei einem
sehr hohen Abbruchrisiko dann nur
noch eine Minderheit von vierzig Pro-
zent ihren Kindern das Gymnasium
ans Herz legen wiirden, reagieren die
Befragten aus der Westschweiz auf
diese Information iiberhaupt nicht.
Eine unverédndert deutliche Mehrheit
der hypothetischen Eltern wiirde auch

im Falle eines so hohen Misserfolgsrisi-
kos am Gymnasium als dem praferier-
ten Weg festhalten.

Der Jahr fiir Jahr beobachtete Run
auf die Gymnasien in gewissen Schwei-
zer Kantonen mit den entsprechenden
Folgen von Ausbildungsabbriichen und
Repetitionen kann also nicht damit er-
klart werden, dass den Eltern die Risi-
ken dieser Entscheidungen nicht be-
wusst wiren. Im Gegenteil, die Prife-
renzen fiir die Gymnasien und die Ab-
lehnung der Berufsbildung sind derart
stark ausgeprégt, dass sie dieses Risiko
billigend in Kauf nehmen.

Bei den nun teilweise ausgefallenen
Maturititspriifungen ist vollig unklar,
ob diese fiir die Betroffenen je Konse-
quenzen haben werden. Bei einer kom-
pletten Abschaffung der Priifungen fiir
die Gymnasien kann man hingegen zwei
Folgen relativ gut abschétzen, wie unser
Befragungsexperiment zeigt: Erstens
kdme es zu einem noch grosseren An-
sturm auf die Gymnasien, da das mit der
Ausweitung des Zugangs einhergehende
hohere Risiko eines Abbruches zu we-
nig Eltern von einem Versuch abhalten
wiirde, und zweitens wire der Chancen-
gerechtigkeit ein Barendienst erwiesen,
weil vor allem Kinder von Akademikern
sich diesen leichteren Zugang zunutze
machen wiirden.
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