Webcam vergessen: Umstrittene Abstimmung wird wiederholt

Uber das Lohnmassnahmenpaket wird im Grossen Rat wohl erneut entschieden. Damit sind auch die Linken einverstanden.

Jonas Hoskyn

Fiir die Linke war es der wohl
wichtigste Sieg der laufenden
Legislatur: Mit einer Stimme
mehr setzten sich SP, Griine und
Basta an der Grossratssitzung
vor zwei Wochen durch und er-
reichten eine Lohnerhdhung fiir
rund die Halfte der Staatsange-
stellten. Die biirgerlichen Par-
teien hatten den Zustupf nur fiir
Polizistinnen und Polizisten
vorgesehen.

Allerdings hatte der linke
Sieg einen Beigeschmack. So
wurde von biirgerlicher Seite
moniert, dass die Stimme von
GLP-Grossritin Sandra Bothe-
Wenk, die online mitabge-
stimmt hatte, nicht gez&hlt wur-

de. Mit ihrer Stimme hitte
Grossratsprasidentin -~ Gianna
Habliitzel-Biirki den Stichent-
scheid gehabt, und die Biirgerli-
chen hitten gewonnen. Doch
der Entscheid des Parlaments-
dienstes war eindeutig: Das Ge-
schift ist abgeschlossen, der
Entscheid gefillt.

Pragmatischer Entscheid
oder juristisch heikel?

Doch nun iiberrascht das Rats-
biiro, in dem alle Fraktionen
vertreten sind, mit einem
aussergewohnlichen  Schritt.
Die Abstimmungen rund ums
Lohnmassnahmenpaket sollen
in der Mai-Sitzung wiederholt
werden. Der Grund ist ein tiber-
raschender: Abkldarungen hit-

ten ergeben, dass ein weiteres
Parlamentsmitglied, das von
unterwegs online an der Ab-
stimmung teilnahm, zum Zeit-
punkt der Abstimmung die
Webcam nicht angeschaltet hat-
te. Das widerspricht dem Regle-
ment. Wer online abstimmt,
muss die Webcam eingeschaltet
haben und klar erkennbar sein.
Das Ratsbiiro sei deshalb ein-
stimmig zum Schluss gelangt,
dass die betroffene Stimme
nicht giiltig ist und das korrekte
Resultat 48 zu 48 mit Stichent-
scheid der Prisidentin gewesen
wire. Wer von den Linken ver-
gessen hatte, die Webcam anzu-
schalten, ist nicht bekannt.
Allerdings stellt sich nun ein
Problem: Eine Wiederholung

von Abstimmungen, eine soge-
nannte Wiedererwigung, kann
gemadss der Geschiftsordnung
des Grossen Rats eigentlich nur
beantragt werden «sofern die
Schlussabstimmung noch nicht
stattgefunden hat». Rein recht-
lich ist die Angelegenheit fiir
das Parlament erledigt. Auf
Nachfrage sagt auch Statthalter
Michael Hug (LDP), der das Ge-
schaft vertritt, dass esin der Ge-
schiftsordnung keine rechtliche
Grundlage fiir den Antrag gibt.
Da der Beschluss aufgrund
der Referendumsfrist aber noch
nicht rechtskriftig ist, ist das
Ratsbiiro aufgrund der Situation
aber der Meinung, dass es «in
diesem spezifischen Fall» mog-
lich sein soll, mit einem Zwei-

drittelmehr das Thema noch-
mals auf die Traktandenliste zu
setzen.

Beschwerde beim
Appellationsgericht

Dazu kommt, dass mehrere biir-
gerliche Grossrite beim Appel-
lationsgericht eine  Stimm-
rechtsbeschwerde wegen der
nicht gezdhlten GLP-Stimme
eingereicht haben. Offenbar
kann nachgewiesen werden,
dass die Stimme formal richtig
abgegeben wurde, und auch auf
dem Server des Kantons regist-
riert wurde. Warum die Stimme
trotzdem nicht gezihlt wurde,
ist bisher nicht geklart. Wenn
der Grosse Rat diesen Mittwoch
eine neue Abstimmung ansetzt,

wiirde die Stimmrechtsbe-
schwerde der Biirgerlichen wohl
zuriickgezogen.

Gleichzeitig bedeutet das
Zweidrittel-Quorum, dass die
Biirgerlichen alleine den Be-
schluss nicht autheben konnen,
sondern die Unterstiitzung der
Linken, also der Noch-Gewin-
ner, brauchen. An ihren Frak-
tionssitzungen gestern Abend
haben sich SP, Griine und Basta
fiir die Wiederholung der Ab-
stimmungen  ausgesprochen.
«Firunsistklar, dass parlamen-
tarische Entscheide transparent
und verlasslich gefillt werden
miissen. Dies ist aus demokra-
tiepolitischer Sicht unerliss-
lich», sagt SP-Fraktionsspre-
cherin Melanie Nussbaumer.



