«Die Debatte bleibt polarisiert»

Laurent Goetschel sollte bei der Unibesetzung vermitteln. Wie hat er die beiden Konfliktparteien erlebt?

Interview: Lisa Kwasny

Drei Tage lang hat das Kollektiv
«Unibas4Palestine» das Ber-
nouillanum, ein Gebaude der
Universitit Basel, besetzt. Lau-
rent Goetschel, Professor fiir
Politikwissenschaft an der Uni-
versitat Basel und Direktor der
Schweizerischen Friedensstif-
tung Swisspeace, sollte zwi-
schen Universitiat und Besetzen-
den vermitteln.

Wie haben Sie das Zusam-
mentreffen mit den Beset-
zenden erlebt?

Laurent Goetschel: Ich trug den
Vorschlag des Rektorats, der
eine Antwort auf die Forderun-
gen der Studierenden beinhal-
tete, bei einem Plenum der Be-
setzung vor. Sie fand im grossen
Saal des besetzten Bernouilla-
nums statt, es waren 200 bis
300 Personen anwesend. Die
Mehrheit waren interessierte
und engagierte Studierende, der
Saal war sehr energiegeladen.
Als Professor ist man sich solche
Situationen gewohnt: Je nach-
dem, was ich sagte, wurde ich
ausgebuht oder beklatscht.

Sowohl die Universitit als
auch die Besetzenden sagen,
sie seien stets zum Dialog
bereit, die Gegenseite aber
nicht. Wie sehen Sie das?

Das Rektorat wire zu einem Ge-
sprach mit den Besetzenden
bereit gewesen, wenn die Be-
setzung bis am Mittwochmor-
gen beendet worden wire. Die
Universitatsleitung sah in der
Besetzung einen widerrechtli-
chen Akt. Fiir sie wire ein Ge-
spriach im besetzten Bernouilla-
num einer Anerkennung des
Tatbestandes gleichgekommen.
Die Besetzenden hingegen
wollten zuerst reden, um die Be-
setzung als Druckmittel nicht zu
verlieren.

War die Situation also zum
Scheitern verurteilt?

Die Vorstellungen der beiden
Parteien lagen ziemlich weit
auseinander. Aber mit etwas
mehr Zeit hdtte man vielleicht
zu einer anderen Losung kom-
men konnen. An der Uni Lau-

sanne wurde ein Abkommen

geschlossen, welches den Vor-
schlagen der Uni Basel nicht un-
ahnlich ist.

Welches Angebot hat die Uni
den Besetzenden gemacht?
Wie Matthias Geering von An-
fang an gesagt hat, kam eine ge-
nerelle Einstellung der Zusam-
menarbeit mit israelischen Ins-
titutionen fiir die Univer-
sittsleitung nicht infrage. Aber
sie war bereit, die Priifung sen-
sibler Projekte mit den Besetzen-
den zu besprechen. Dabei wire
es wohl speziell um Forschung
fiir militdrisch nutzbare Produk-
te gegangen. Die Universitat darf
sich gemiss ihren Reglementen
ohnehin nicht an der Entwick-
lung von Waffen beteiligen. For-
schungsprojekte zu sogenannten
Dual-Use-Glitern, die sowohl
einen militdrischen wie auch
einen zivilen Verwendungs-
zweck haben, bediirfen einer
Genehmigung. Zudem war die
Uni dazu bereit, Moglichkeiten

zu priifen, um gefliichtete palas-
tinensische Studierende und
Professorinnen und Professoren
Zu unterstiitzen.

Wie haben die Besetzenden
auf das Angebot reagiert?

Sie fanden das Angebot des Rek-
torats ungeniigend und haben
mitten in der Nacht einen
Gegenvorschlag geschickt. Den
genauen Wortlaut des Gegen-
vorschlags will ich nicht zitieren,
aber als ich ihn gelesen habe,
dachte ich mir schon, dass das
Rektorat darauf nicht eingehen
wiirde. Ab diesem Zeitpunkt war
ich aber nicht mehr involviert.

Den Besetzenden wurde
vielerseits Antisemitismus
vorgeworfen. Finden Sie das
begriindet?

Die Behauptung, die Besetzung
sei grundsatzlich antisemitisch
gewesen, ist meines Erachtens
eine unzulassige Vereinfachung
und dient wohl mehr dazu, die
Anliegen der involvierten Perso-

nen zu delegitimieren. Die Kri-
tik an der Besatzungspolitik von
Israel und am Krieg in Gaza ist
nicht per se antisemitisch. Es
gab im besetzten Raum auch ge-
wisse Slogans und Formen, sich
zu aussern, die den Verdacht auf
Antisemitismus aufkommen
liessen. Das trifft aber sicher
nicht pauschalisierend auf alle
Beteiligten zu.

Wie ist die Stimmung bei den
Dozierenden? Bajour zufolge
haben iiber 50 Dozierende,
Professorinnen und Profes-
soren einen Unterstiitzungs-
brief fiir die Besetzung
unterschrieben.

Meines Erachtens galt die
Unterstiitzung mehr dem Dialog
und weniger der Besetzung. Ich
wirde das Bild nicht ginzlich
auf diesen Brief abstiitzen.
Grundsitzlich gab es verschie-
dene, nuancierte Positionen.
Viele zeigten Sympathie und
Verstandnis fiir das Engagement
der Studierenden, kritisierten
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jedoch gewisse Ausserungen
sowie die Tatsache, dass von An-
fang an das Mittel der Besetzung
gewiahlt wurde.

Eine Einigung zwischen
Universitit und Besetzenden
kam nicht zustande, die
Besetzung wurde gerdumt.
Bleibt nun alles beim Alten?
Die Debatte bleibt sehr polari-
siert. Ich hatte mir erhofft, einen
Austausch anzustossen und eine
Zwangsraumung zu vermeiden.
Leider war die Zeit dafiir aber
viel zu kurz. Die Frage ist, ob et-
was aus diesem kurzen, indirekt
gefiihrten Dialog gerettet wer-
den kann. Es hangt von beiden
Seiten ab, also der Universitits-
leitung wie auch von den Studie-
renden. Mein Eindruckiist, dass
das Rektorat trotz der erfolgten
Raumung weiterhin an einem
Austausch mit den Studieren-
den interessiert ist. Ob auch die
Studierenden dafiir offen sind,
wird sich in den ndchsten Tagen
und Wochen zeigen.

Statt Dialog gab es eine Eskalation

Das sagen die Akteure zur Raumung der Basler Unibesetzung.

Lisa Kwasny

«Das Rektorat bedauert diese
Eskalation. Es hat bis zum
Schluss erfolglos versucht, mit
den Besetzenden in einen kons-
truktiven Dialog zu treten»,
schreibt die Basler Universitits-
leitung auf ihrer Website. «Wir
bieten Dialog an, die Uni schickt
Gummischrot und Robocops»,
schreibt das Kollektiv Uni-
bas4Palestine auf Instagram.
Die Fronten konnten verhérte-
ter nicht sein.

Am Mittwoch wurde die pro-
paldstinensische Uni-Besetzung
in Basel polizeilich gerdumt. Die

Universitat habe eine Anzeige
wegen Hausfriedensbruch ein-
gereicht, sagt Geering. Weil die
Besetzenden bei der Rdumung
nicht im Gebaude waren, konn-
te aber niemand verzeigt wer-
den. Wie haben die verschiede-
nen Parteien die vergangenen
drei Tage erlebt?

Unterschiedliche
Vorstellungen

Unisprecher Matthias Geering
sagt, die Idee einer moglichen
Unterstiitzung von gefliichteten
Studierenden oder Forschenden
aus dem Kriegsgebiet habe die
Unileitung aufgenommen, eben-

sodie Anregung, den Konflikt im
Rahmen von Gesprichsforen
oder Podiumsdiskussionen zu
thematisieren. Nicht verhandel-
bar sei hingegen die Kooperatio-
nen mit Israel.

Den Besetzenden war das
Angebot der Uni zu wenig: «Der
Staat Israel verletzt systema-
tisch das Volkerrecht und ver-
schiedene UN-Resolutionen»,
sagt Andreas, Sprecher von Uni-
bas4Palestine. Deshalb forder-
te das Kollektiv, dass die Uni-
versitiat die Zusammenarbeit
mit allen Institutionen, die
gegen Menschenrechte verstos-
sen, beendet.

Am Tagnach der Raumung mel-
det sich die Israelitische Ge-
meinde Basel (IGB) zu Wort.
«Es erschiittert uns zutiefst,
dass gerade an der Universitat
Basel, einem Symbol fiir den
Humanismus und bekannt fiir
den Dialog in Lehre und For-
schung, hasserfiillte Parolen
skandiert werden und an den
Schulen gefahrlicher Antisemi-
tismus aufkeimt», teilt sie mit.

Die Fachgruppe Jiidische Stu-
dien der Uni Basel verschickt ein
Statement: Die Studierenden
wirden eine differenzierte Dis-
kussion zu diesem Krieg schat-
zen. Jedoch habe die Besetzung

fiir «ein Klima der Angst unter
judischen Studierenden» ge-
sorgt.

Fir die Besetzenden nicht
nachvollziehbar: «Die Parole
<From the River to the Sea> be-
deutet fiir uns, dass Palastinen-
serinnen und Paléstinenser im
gesamten historischen Gebiet
Paldstina unterdriickt werden
und dass es einen gemeinsa-
men Befreiungskampf gibt»,
sagt Andreas. Wer das antise-
mitisch finde, glaube nicht
daran, dass jiidische und palis-
tinensische Menschen im glei-
chen Staat friedlich zusam-
menleben konnten.



