Badi-Verbote: «Diese Debatte ist hochst problematisch»

Tumulte in Schwimmbéadern Die Basler Migrationssoziologin Ilona Pap analysiert den Ruf nach Zugangsbeschrankungen
in Gartenbadern und warnt vor Stimmungsmache gegen junge Maghreb-Franzosen.
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Lukas Hausendorf

Nach Pruntrut redet nach ei-
nem Vorstoss von SVP-Politiker
Joél Thiiring auch Basel {iber Zu-
trittsbeschrankungen fiir Fran-
zosen in Badis. Dies nachdem
im Gartenbad St. Jakob mehrfach
die Polizei gerufen worden ist.
Die Basler Soziologin Ilona Pap
forscht an der Universitit Ziirich
schwerpunktmadssig iiber Mig-
ration. In der aktuellen Debatte
sieht sie mehrere Probleme, wie
sie im Interview mit der «Basler
Zeitung» erklart.

Frau Pap, Sie wohnen in Basel
und kennen das Gartenbad
Bachgraben. Sind Ihnen die
Probleme mit jungen Minnern
aus Frankreich, iiber die gerade
diskutiert wird, schon
begegnet?

Ich bin regelmissig mit meiner
Tochter im Bachgraben, und per-
sonlich sind mir solche Proble-
me bisher nicht aufgefallen. Was
ich gelegentlich beobachte, sind
eher harmlose Situationen: etwa
ein kleines Gerangel an der Trep-
pe zum Sprungturm oder dass
jemand ins Wasser springt, ob-
wohl das Brett gesperrt ist, ty-
pisches Verhalten von Jugend-
lichen, das es so in meiner eige-
nen Kindheit auch gab.

An Hitzetagen ist die Badi voll,
und es patrouillieren private
Sicherheitsdienste. Ist die Badi
ein sozialer Stresstest fiir die
Gesellschaft?

Die Badi ist ein offentlicher Ort,
an dem sich die gesamte soziale
Breite der Gesellschaft begegnet,
von Familien iiber Jugendliche
bis hin zu dlteren Menschen. Dort
trifft ein Millionar auf einen Bau-
arbeiter. In solchen Rdumen tref-
fen zwangslaufig Menschen mit
unterschiedlichen Vorstellungen,
Normen und Erwartungen auf-
einander. Es ist normal und so-
gar notwendig, dass hier soziale
Regeln untereinander ausgehan-
delt, Konflikte ausgetragen, aber
auch Riicksichtnahme und Ko-
existenz eingelibt werden. Es
waire unrealistisch, zu erwarten,
dass ein solcher Ort vollig kon-
fliktfrei funktioniert.

Nach Pruntrut fordert ein
SVP-Grossrat nun auch in Basel
Zugangsbeschrinkungen

fiir Franzosen in den
Gartenbiddern, weil sich auch
hier junge Franzosen
nordafrikanischer Herkunft
renitenter verhalten. Was fiir
eine Debatte liuft da gerade?
Ich sehe in der aktuellen Debatte
vier zentrale Probleme. Erstens
wird individuelles Verhalten
pauschalisiert und auf ganze
Gruppen iibertragen, welche un-
ter Generalverdacht gestellt wer-
den. Anstatt konkrete Vorfille
differenziert zu analysieren, ent-
steht eine kollektive Zuschrei-
bung nach dem Muster: «Die
Franzosen» oder «die mit nord-
afrikanischer Herkunft» sind
das Problem. Das ist ein klas-
sisches Beispiel fiir statistische
Diskriminierung, indem Men-
schen nicht aufgrund ihres tat-
sichlichen Verhaltens, son-
dern aufgrund ihrer Gruppen-
zugehorigkeit als potenzielle
Storer eingeordnet werden. Da-
durch verfestigen sich Vorurtei-

le und Stereotype, die Diskrimi-
nierung reproduzieren.

Zweitens ist die Debatte {iber
Kollektivstrafen hochst proble-
matisch. Sie widersprechen dem
Prinzip, dass Menschen fiir ihr
eigenes Verhalten verantwortlich
sind, nicht fiir das von anderen.
Sowerden immer auch Unbetei-
ligte bestraft.

Drittens zeigt sich eine pro-
blematische Tendenz, soziale
oder organisatorische Heraus-
forderungen zu ethnisieren. Statt
beispielsweise iiber {iiberfiillte
offentliche Ridume, Zustindig-
keiten, personelle Ausstattung
oder Praventionsarbeit zu spre-
chen, wird das Problem an eth-
nischer und nationaler Herkunft
festgemacht. Konflikte werden
nicht als systemisch oder struk-
turell verstanden, sondern ei-
ner ethnischen Gruppe zuge-
schrieben.

Und viertens ist die Debatte
aus meiner Sicht stark symbo-
lisch aufgeladen. Es geht nicht
mehr nur um Sicherheit in der
Badi, sondern darum, Zugeho-
rigkeit zu markieren und poli-
tische Signale zu senden: etwa,
dass man «fiir Ordnung sorgt»,
«die eigenen Leute schiitzt»
oder «klare Grenzen zieht». Sol-
che Forderungen zielen weniger
auf Losungen, sondern dienen
mehr der Abgrenzung und Stim-
mungsmache. Sie konstruieren
ein Feindbild - in diesem Fall
junge Minner aus Frankreich
mit nordafrikanischer Herkunft.

Sie sprechen von statistischer
Diskriminierung.

‘Warum nicht von Rassismus?
Statistische Diskriminierung
bedeutet, dass Menschen nicht
aufgrund ihres individuellen
Verhaltens beurteilt, sondern
aufgrund ihrer Gruppenzuge-
horigkeit benachteiligt werden,
basierend auf Annahmen oder
Statistiken dariiber, wie hiufig
bestimmte Eigenschaften oder
Verhaltensweisen in dieser Grup-
pe vorkommen. Man unterstellt
also einer Person eine erhohte

«Es gibt nie ein
einzelnes Merkmal
— wie Nationalitat,
Herkunft oder
Geschlecht —,

das abweichendes
Verhalten erklart.»
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«Es ware unrealistisch, zu erwarten, dass ein solcher Ort véllig konfliktfrei funktioniert», sagt llona Pap Uber die Badi, wo

Wahrscheinlichkeit, sich etwa
problematisch zu verhalten, nur
weil sie zu einer bestimmten
Gruppe gehort, selbst wenn es
im konkreten Fall keinerlei Hin-
weise darauf gibt.

Rassismus geht in der so-
ziologischen Definition dariiber
hinaus und ist in gesellschaft-
liche Machtverhiltnisse einge-
bettet. Er bezieht sich auf die
Vorstellung, dass bestimmte
Gruppen grundsitzlich minder-
wertig, kulturell defizitir oder
unvereinbar mit der Gesellschaft

In den Basler Gartenbadern St. Jakob und Bachgraben patrouillieren

seien. Solche Abwertungen kon-
nen sich auf statistische Annah-
men stiitzen, um eine vermeint-
liche Legitimierung zu schaffen.
Im konkreten Fall, wenn etwa ge-
fordert wird, Franzosen nordaf-
rikanischer Herkunft pauschal
vom Zugang zum Freibad aus-
zuschliessen, geht es um ras-
sistische Zuschreibungen. Hier
wird ethnische Herkunft direkt
mit Gefdahrlichkeit verkniipft. Es
zahlt nicht das Verhalten des
Einzelnen, sondern allein seine
Gruppenzugehorigkeit. Es ent-

um das Aufsichtspersonal zu entlasten.

an den Wochenenden Securitykrafte,

sich die Gesellschaft in ihrer ganzen sozialen Breite auf engem Raum begegnet. Fotos: Kostas Maros

steht eine pauschale Abwertung
von Menschen aufgrund ihrer
Herkunft mit ausgrenzenden
Konsequenzen.

Tatsache ist aber, dass

junge Franzosen mit
nordafrikanischer Herkunft fiir
die Mehrzahl von polizeilichen
Interventionen verantwortlich
sind. Gibt es eine Erklirung
dafiir, dass diese Gruppe da
iiberreprisentiert ist?

Ja, es gibt dafiir mehrere erklar-
bare Faktoren, die sich nicht

auf die ethnische Herkunft re-
duzieren lassen, sondern eng
mit sozialen und strukturellen
Bedingungen verkniipft sind. Ein
zentraler Faktor ist die soziale
Herkunft. Frankreich ist politisch
stark zentralistisch organisiert,
was dazu fiihrt, dass viele peri-
phere Regionen, insbesondere
im Osten und Nordosten des
Landes, etwa an der Grenze zur
Schweiz, wirtschaftlich schwa-
chere Gebiete sind.

In diesen strukturschwa-
chen Regionen wachsen viele
junge Menschen unter begrenz-
ten sozialen und materiellen Be-
dingungen auf. Diese Benach-
teiligungen fallen dort hiufig
mit einer ethnischen Herkunft
zusammen - nicht, weil Her-
kunft ursdchlich wire, sondern
weil Personen mit Migrations-
geschichte iiberproportional oft
von struktureller Ungleichheit
betroffen sind. Es gibt zahlreiche
Studien, die zeigen, dass abwei-
chendes Verhalten vor allem mit
sozialer Benachteiligung, Aus-
grenzung, fehlender Teilhabe
sowie Diskriminierung zusam-
menhingt.

Wichtig ist: Es gibt nie ein ein-
zelnes Merkmal — wie Nationa-
litat, Herkunft oder Geschlecht
—, das abweichendes Verhalten
erklart. Aus wissenschaftlicher
Perspektive ldsst sich Verhalten
grundsitzlich nie auf ein ein-
zelnes Merkmal zuriickfiihren.
Solche Vereinfachungen werden
der sozialen Realitdt nicht ge-

recht. Es ist immer die Kombi-
nation mehrerer Faktoren, die
in einem bestimmten sozialen
Kontext zusammenwirken. Und
wer in benachteiligten Kontex-
ten in Frankreich aufwichst, ist
kein Zufall, sondern das Ergeb-
nis historischer Entwicklungen,
geografischer Umstidnde, post-
kolonialer Kontinuitit und poli-
tischer Entscheidungen.

Die beobachtete Uberrepri-
sentation ist also nicht Aus-
druck von Ethnie oder Nationa-
litdt, sondern ein Ergebnis von
sozialer Ungleichheit, Benach-
teiligung und fehlenden Pers-
pektiven. Wer diese Dynamiken
ignoriert und das Verhalten nur
ethnisch oder national erklirt,
greift zu kurz und verkennt die
sozialen Ursachen.

Man wiirde ja auch nicht pau-
schal alle Jugendlichen vom Zu-
gang ausschliessen, nur weil-
diese Altersgruppe statistisch
hiufiger zu Regelverstossen
neigt. Es wire offensichtlich un-
angemessen, ein solches Verhal-
ten allein am Alter festzumachen,
ebenso wenig sollte dies bei der
ethnischen Herkunft geschehen.

Sie sprechen davon, dass
Personen aus dem Maghreb in
Frankreich gesellschaftlich an
den Rand gedringt werden.
'Was macht das mit diesen
Menschen?

Wer in einer Gesellschaft immer
wieder erfahrt, dass er oder sie
nicht dazugehort, weil der Name,
das Aussehen oder die Herkunft
negativ bewertet werden, wird
davon geprigt, sozial wie psy-
chologisch. Die sogenannte La-
belling-Theorie beschreibt die-
sen Mechanismus gut: Wenn
Menschen wiederholt als «Pro-
blem», «abweichend» oder «ge-
fahrlich» markiert werden, dann
kann dieses Etikett mit der Zeit
eine reale Wirkung entfalten.
Aus einer sozialen Zuschreibung
wird so ein Teil der Selbstwahr-
nehmung und nicht selten auch
des tatsdchlichen Verhaltens.
Problematisch an solchen Eti-
kettierungen ist, dass sie oft be-
sonders hartnickig sind: Das La-
bel bleibt haften und wirkt hau-
fig wie eine sich selbst erfiillende
Prophezeiung.

So entsteht ein Teufelskreis:
Ausgrenzung erzeugt Wider-
stand oder Riickzug, der dann
erneut als Grund fiir Ausgren-
zung dient. Und am Ende ldsst
sich kaum noch sagen, was zu-
erst war, das abweichende Ver-
halten oder das soziale Stigma.
Klar ist nur: Es verstarkt sich ge-
genseitig.

Fir die Gesellschaft ist das
hochproblematisch. Denn wer
Menschen dauerhaft an den
Rand dringt, schafft damit Be-
dingungen, unter denen sich Pa-
rallelmilieus herausbilden, ins-
besondere bei Jugendlichen, die
auf der Suche nach Zugehorig-
keit und Selbstwert sind. In sol-
chen Milieus entsteht nicht sel-
ten ein Gegennarrativ zur Mehr-
heitsgesellschaft.

Gerade deshalb ist es aus ge-
sellschaftlicher Sicht so wichtig,
nicht auf Ausgrenzung und Pau-
schalverurteilung zu setzen, son-
dern auf Integration, Beteiligung
und faire Chancen. Denn wer da-
zugehoren darf, hat weniger An-
lass, sich zu verweigern.

Ist der Fall Pruntrut auch eine
Steilvorlage fiir Rechtspopulis-
ten, ein neues Feindbild zu
konstruieren?
Der Fall bietet rechtspopulisti-
schen Akteuren eine ideale Ge-
legenheit, ihre Erzdhlungen von
Ordnung, Bedrohung und Zu-
gehorigkeit zu stirken, wobei
sie in diesem Fall auf bereits
bestehende gesellschaftliche
Narrative zuriickgreifen konnen.
Rechtspopulistische Rhetorik
greift solche Vorfille gezielt auf,
um gesellschaftliche Spannun-
gen in einfache, emotional auf-
geladene Erzdhlungen zu iiber-
setzen. Anstatt die systemischen
und strukturellen Ursachen von
Konflikten differenziert zu be-
trachten, werden solche Vorfil-
le als Beleg fiir ein vermeintlich
ethnisches Problem gedeutet.
Die Populismusforschung zeigt,
dass solche Erzidhlungen vor al-
lem der Abgrenzung und politi-
schen Mobilisierung dienen. Es
wird nicht nach Ursachen oder
Losungen gesucht, sondern nach
Schuldigen, hdufig entlang eth-
nischer oder nationalstaatlicher
Linien.

«Es geht hier nicht
mehr um Sicherheit
im Freibad, sondern
um die Frage,

wie gerecht unsere
Gesellschaften

sein wollen.»

Jetzt reden wir liber
Kollektivstrafen, in Deutschland
wird bereits vom «Auslinder-
verbot» in Schweizer Badis
berichtet. Wo fiihrt das hin?
Wenn wir beginnen, ganze Grup-
pen von Menschen aufgrund ih-
rer Herkunft pauschal von 6ffent-
lichen Rdumen auszuschliessen,
liberschreiten wir eine gesell-
schaftliche Grenze. Solche Mass-
nahmen sind nicht nur recht-
lich heikel, sie senden auch ein
starkes symbolisches Signal: Be-
stimmte Menschen geh6ren nicht
dazu, nicht wegen dem, was sie
tun, sondern wegen dem, woher
sie kommen. Ein Merkmal, wel-
ches Menschen nicht verandern
konnen.

Dass in deutschen Medien be-
reits vom «Ausldnderverbot» ge-
sprochen wird, zeigt, wie weit-
reichend die Wirkung solcher
Debatten ist. Es geht hier nicht
mehr um Sicherheit im Freibad,
sondern um die Frage, wie ge-
recht unsere Gesellschaften sein
wollen. Kollektivstrafen losen
keine Probleme, sie verschieben
sie nur, und verschirfen dabei
gesellschaftliche Spannungen.
Wer einmal damit beginnt, be-
stimmte Gruppen auszugrenzen,
offnet Tlir und Tor fiir weitere
Ausschlussforderungen: Heute
sind es Franzosen, morgen viel-
leicht Menschen aus anderen Re-
gionen oder mit anderen Merk-
malen. Langfristig fordert das
Vorurteile, schwicht gesellschaft-
liches Vertrauen und begiinstigt
Polarisierung.
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